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Stilus és politika

Such Gyorgy irt egy jo objektiv cikket a Nemzeti Szinhaz koruli hajcihé és a politika
viszonyardél (MH, nov. 16.). Ebben megallapitotta, hogy az ellenzék tébbnyire a
szakmai problémak politikai megkozelitésével vadolja a kormanyt, ha valamely
dontésével nem ért egyet; sajat allaspontjat viszont szakmainak ttinteti fel. Ebben a
szemléletben szerinte ellenszenv nyilatkozik meg a politika és kilénosképpen a
végrehajté hatalom irant. Ily médon az ellenzék — a mindenkori, gondolom —
allaspontjat moralis és intellektualis szempontbdl magasabbrendiinek tiinteti fel. igy
hat a kormany — a mindenkori, gondolom — indittatva érzi magat arra, hogy
szabaduljon a rossz hirbe keveredett politikai szemlélet gyanujatol, és
védekezésképp maga is moralis és szakmai érvekkel hozakodik eld.

Mindez logikus, sé6t valoszinileg tébbé-kevésbé igaz is altalaban. Amde aki valamely
altalanos igazsagot konkrét konfliktusokra vonatkoztat anélkil, hogy a specialis eset
korulményeit figyelembe venné, az a c’est la vie bolcsességével egyszeriien és
kritikatlanul azt igazolja, ami torténetesen valdra valt. Az ellenzék Iépése és a
kormény ellenlépése eleve meghatarozott, ez a dolgok rendje, és akinek ez nem
tetszik, az valasszon az els6 adandé alkalommal mas kormanyt.

Okos fejtegetésében Such Gyorgy mell6zott egy mellézhetetlen szempontot.
Valamely dontés nemcsak tartalma miatt minésithet6 politikaiva, hanem stilusa és
formaja miatt is. Miel6tt ebben az 6sszefuggésben ratérnék a Nemzeti Szinhaz korul
kitort csatarozasra, meg kell vallanom: én magam sosem gondoltam, hogy sziikség
volna efféle létesitményre. A reformkorban a nemzeti ipar, a nemzeti piac, a nemzeti
nyelv, a nemzeti tudomanyossag, a nemzeti l6tenyészet, a nemzeti szinhaz mind-
mind, egyutt és kulon-kaloén az 6nallé magyar nemzetéllamért vivott kiizdelem
létfontossagu hadszintere volt. Nemzeti Szinhazra mar csak azért is szikség volt,
mert a mult szazad harmincas éveiig Pesten és Budan csak német nyelvi allandé
szinhazak mikodtek. Ma azonban elég sok magyar nyelvl szinhazunk van
Budapesten és vidéken, valamennyien nemzetiek, €s egyben az egyetemes kultlra
terjeszt6i. Raadasul az angoloktdl, a franciaktol vagy mondjuk a lengyelektél eltéré6en
dramairodalmunknak sosem volt hatarozott nemzeti karaktere (ha bodlcsen
eltekintlink a tilinkds alparasztokat felvonultatdé népszinmivektdl), és sajatsagos
magyar szinészi és rendezdi jelleg sem alakult ki nalunk soha, igy hat pusztan
nemzeti tradiciora nem épulhetne fel nagy kapacitasu kdzponti szinhazi mahely.

A Nemzeti Szinhaz kdvetelésével mégsem vitaztam a nyilvanossag elétt, mert
belattam, hogy csak ilyen igény szolgaltathat hasznalhaté trtgyet egy hipermodern
szinhaz felépitésére. Ezzel valéban j6l jarnank, de nem azért am, mint Such
gondolja, ,mert ennek megvalosulasa ndvelné a szakma altalanos presztizseét”,
hanem azért, mert egy ilyen létesitmény gazdagitana a hazai szinjatszas mivészi
lehetéségeit.

Amikor a kormany el6zetes targyalas és egyeztetési kisérlet nélkul felrugta a
Nemzeti Szinhaz épitésére vonatkozd megallapodasokat, akkor intézkedésének
stilaris bajaval elkerllte a szakmai motivacionak még a gyanujat is. Azt tudatta ily
modon a kdzvéleménnyel, hogy a szocialistakkal és a szabad demokratakkal kotott
szerz8déseket érvényteleneknek tekinti, olyan papirfecniknek, amelyeket tetszése



szerint dobhat a szemétkosarba. Miért ne dobhatna, hiszen ezek a péartok
miniszterelnoki kinyilatkoztatas szerint kizartak magukat a nemzet kebelébdl, amikor
nem fogadtak el az Uj kormany programjat. Nyilvan ezért nem tarthatnak igényt arra
sem, hogy el6zéleg vagy akar utélag megvitassak velik a rajuk (is) vonatkozo
dontéseket.

A Nemzeti Szinhazzal kapcsolatban a Horn-kormany csak arra kotelezte magat,
hogy ha tiz éven belul nem épll fel az Erzsébet téren a szinhaz, akkor az allam
visszaadja eredeti allapotaban a févarosnak a telket. A jelenlegi dontéshozok tehat
ha elég optimistak, hivatkozhatnak arra, hogy nekik csak tiz év mulva lesznek
szerz6déses kotelezettségeik. Ez az érv azonban nem valtoztat azon, hogy a
kormany nem szakmai és politikai szempontjainak intellektudlis és erkdlcsi
elfogadtatasara, hanem szerzddéses partnerének nyilvanos semmibevételére és
megalazaséra torekedett. Ez az izompacsirta-mutatvany mar nem magyarazhato az
ellenzék és a végrehajtdé hatalom kilénféle magatartasi mintait meghatarozo orok
képletekkel. A korméany stilusa azt sugallja, hogy a szakmai szempontok
erdektelenek.

Ezt a benyomast még tovabb erésitette a metro épitésének tamogatasat visszavond
kormanyhatarozat. Ez esetben nemcsak tiz év malva, hanem mar most is hatalyos
szerz6dések egész sorat dobja szemétbe a kormany. A koltségvetési aggalyokrol
lehet vitazni, és Such Gyorgy joggal allapitja meg, hogy az ellenzék nem sajatithatja
ki maganak a szakmai hozzaértés monopoliumat. De a targyalasok nélkul bejelentett
szerz6désszegesek olyan politikai aktusok, amelyek nemcsak a szakmai, hanem a
politikai érveket is feleslegessé teszik. llyen mifogasokhoz csak hatalmi poziciébdl
lehet folyamodni. Azt érzékeltetik, hogy a polgéari kormany kivonja magat a Polgari
torvénykonyv hatalya alol. Ettél a pillanattdl kezdve nincs jogbiztonsag. Barkit eltthet
egy auto, példanak okaért. Olyan terlletre értiink, ahol mar irrelevansak Such
Gyorgy altalanos igazsagai az ellenzék és a végrehajté hatalom patoszanak
kilonbdzdségeérdl.
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